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Preambule

Les Services publics du gaz, de
IeIec’chre du chauffage urbain son’r Qu
nom de [intérét géenéral, des services
publics locaux de |a compétence des
communes g{ou des intercommunalités
lorsque  cetf compétence leur est
’rronsferee) en particulier pour Yo
dis tribution aux us agers.

Ce sont des services publics industriels et
commerciaux (SPIC). Ce qui signifie que
leur coUt de fonctionnement doit é&Etre
equilibré par les redevances payés par les
us agers.

Les tarifs sont fixés par la collectivite,

meme lorsque la gestion de ces SPIC es t
AAlAALIAe comme c ect nar exemble le cAas




1.1. Un cas concrets
GEG

,SEM Gaz et électricité de Grenoble
-Reglie privatisee en 1986 par le

maire corrompu avec |la Lyonnaise
des Eaux.

-Délégation de service public du gaz
et de I'électricité.

-Creation de filiales de GEG sans
conftrole.

-Les  tarifs  appligués sont au
Maximum autoris é oar la
réglementation, alors qu’ils
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Un cas concrets : GEG

-La mairie fait payer aux usagers les charges
d’éclairage public qui devraient étre payés
par I'impbt. (5% de plus sur la facture
d’'électricité)

-Socialement ce n'est pas la méme chose :

* De nombreux usagers sont exonérés de TH

et des dizaines de milliers sont dégrevés, par
contre ils payent tous |'électricité.

*Tous les contribuables ne sont pas usagers
de GEG depuis |'ouverture des marchés de
I"électricité...



1.2. U711 CQS COTiICrel .10
CCIAG

SEM Compagnie de Chauffage de
L a Com poyBifkoa CHGU fel§d @RI Pig e
Société dEconomie Mixte Locale dont le
capital est détenu en majorite par les
collectivités locales (Grenoble 52%, La
Métro 4%, Echirolles 1% ) et en minorité par
Dalkia (groupe Veolia) et une de ses filiales
(42% )
Mais laSEM est dans les faits dirigée en
grande partie par I'actionnaire privé :
- || détient la minorité de blocage !
- Le directeur est détaché de Véolia.
OnNn e<t donc loin de ce aue devrait étre |



Un cas concret : 1o

CCIAG

Les marges excessives

-Pans Lave nant de jui[EtzooS au contrat de-
dé fé(gau’on [a matye Joourfa saison 2008-2009
émit]orévue de 3,8 ‘l\/aejoour[e cﬁauﬁ(age seul:
elle a été environ le double : 7,4 ME!!

Les résultats ontété distribués aux
actionnatre s a4 hauteurde 900 000 euros aiL
cours des deux demiers exercices (18% de
¥ muné ration du cajoimf )




Un cas concrert :
CCIAG

- Jusqu’au 1erjuiﬂét2008, des anciens mry’[s
Te ré]aoncfaie ntpas aux ex@e nces
f'ég[e mentaire s.

Les marges de lactivité chauffage

augme nte ntfo rte me nt c{ejauis 20085.

a



Un cas concrert :
CCIAG

ﬁe nouve au tarif, amété dans Pavenantet
ans le ré(g[éme ntdes services :

a

Qvuny’% ste ment, ce targ’ca été construit avec
e surévaluation des cﬁmges.

A conduita des Eéneﬁces ¥é curre nts de-
j{usieurs milons d’euros.



Un cas concrert :
CCIAG

Je nouveau tanf

a

-%5 ¥é s ultats ne sontqu’enyamé CONsSAacres
ades invesﬁssementsyourfe confortet[es
economies cf’éne@ie.

-Is vétribue nt e xagé v mentles actionnaire s

-De nombreuses contestaﬁonsjpourm@ nt”
débouchersurdes demandes de
embourse mentdes sugfacmmu’o ns.



« ) LTS PIrOopoOsTHTOrts pPOUI
une politigue énergétique
locale
Les énergies, tant en économies qu’en
dépenses, sont une question sociale et

écologiqgue.
Leur maitrise est une question publique,
politique.
- Face a | 'accroissement des charges
sans dispositions sociales |égales,

viser les économies, les usages
économes, des tarifs équitables.

- Face au déreglement climatique, viser

le facteur 4 de Gaz g effet de serre
frcc AR~ oNn = N



Les priorités :

Fconomies et maitrise de
I’énergie
Fnergie renouvelables

Maitrise publique et réduction
des profits

Tarification sociale et incitative



Exploiter le « gisement » de
négawatts (watts négatifs )

* Choix d'une organis ation plus
rationnelle (projet urbain sobre en
énergie)

» Utiliser efficacement I'énergie

(meilleures techniques
dis ponibles)

* Développement des énergies
renouvelables (énergies de flux)



a. Urbanisme durable

* Inscrire la dimension énergie dans

les documents SCOT, PLU, PLH,
[ AC : objectif facteur 4 en 2050.

* Etude comparative multi-criteres
de choix d'énergie : emplois,
impact environnemental et santé.

* Claossement du réseau de chaleur

d’intérét collectif justifie une
obligation de raccordement.



b. Efficacité énergétique

* Grand programme d ’is olation des
logements, des batiments
anciens . Détection et suppression
des « passoires » énergétiques.

* Reconversion du chauffage
électrigue.

* Incitations financieres des
collectivités et des distributeurs
AQUX Usages performants :
isolation, chaudiéeres, éclairage,



c. Energies nouvelles, de

flux

Bois énergie viaréseau de chaleur
et en individuel (granulés)

Solaire thermique et
photovoltaique

Développement réseaux chaleur
pour énergies renouvelables et
fatales (déchets)

Recyclage déchets (évite I'énergie
grise des matériaux)

Cogénération et pompes a chaleur



Premieres conclusions sur |es
oriorités ...

» Actions sur demande d’énergie

 Action tarifaire avec tarifs
progressifs, avec tarification
sociale

* Politigue des déplacements : vélo,
voitures électrigues urbaines

« Compétence distribution d'énergie
d’'agglomération ?



... et la gestion des

services publics
La présence dactionnaires privés
n‘apporte rien au service, bien au
conftraire 'expérience montre
qu'elle tire le Service Public Local
vers une logique capitaliste de
or ofit.

Il faudrait que ces services publics
(type SPIC) fassent des tarifs
modulés en fonction des ressources
des usagers, I'équilibre serait fait
par appel AuUX conftribuables,
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La gestion des services
| publics |
Des ouftils pour une vraie gestion
publigue existent :

Régies municipales OoU
intercommunales (comme pour 'eau
et l'assainissement), qui doivent

equilibrer les coUts de
fonctionnement mMmais peuvent
financer Il'investissement par le

budget genéral des collectiviteés

Société Publique Locale (nouvelle
possibilité, 100 % capitaux publics),
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